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Dotyczgcego wyboru operacji w ramach naboru ar 2/2017

oceny wedhug kryteriow wyboru wniosku 2017/2/2 pn. Wykonanie drogi procesyjnej wraz
z odwodnieniem tereny wokol kosciola parafialnego p.w. Sw. Jana Apostola i
Ewangelisty w Pificzowie oraz wniosku 2017/2/8 pn. Ochrona dziedzictwa kulturowego
poprzez odnowienie kapliczki w Pawlowicach zlozonych w ramach naboru wnioskow

2/2017 w ramach poddziatania 19.2 Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii

rozstrzygnigciami w sprawie protestow,
Program posiedzenia Rady.
1. Otwarcie obrad
2. Stwierdzenie kworum oraz ustalenie procentowej obecnosci przedstawicieli
poszczegolnych sektoréw.
3. Przyjecie porzadku obrad
4. Podjecie uchwaty w sprawie zatwierdzenia listy czlonkéw Rady bioracych udziat w
ponownej ocenie wniosku 2017/2/2 oraz czlonkow wykluczonych z oceny
5. Podjecie uchwaty w sprawie ponownej oceny wniosku 2017/2/2 wedtug kryteriow
wyboru
6. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia listy cztonkéw Rady biorgcych udziat w
ponownej ocenie wniosku 2017/2/8 oraz cztonkow wykluczonych z oceny
7. Podjecie uchwaly w sprawie zatwierdzenia listy wnioskdw dotyczacej spetnienia
warunkéw oceny wstepnej
8. Podjecie uchwaly w sprawie oceny wniosku 2017/2/8 wedlug kryteriow wyboru
9. Podjecie uchwaty w sprawie przyjecia listy operacji wybranych do dofinansowania
10. Zamkniecie obrad.



Dnia 17.07.2017 r. w posiedzeniu wziglo udzial 7 cztonkow Rady: Ryszard Sobieraj,
Malgorzata Dymek, Dariusz Garlej, Banaszek Robert, Wioletta Kocel, Jakub Ziétkowski oraz
Lukasz Kobierski. W posiedzeniu bral takze udzial Pan Janusz Zielinski w charakterze
przedstawiciela Zarzadu Stowarzyszenia.

W zwiazku z nieobecnoscia Przewodniczacego Rady pana Stawomira Watroby oraz
Wiceprzewodniczgcej Katarzyny Kawiorskiej na Przewodniczacego posiedzenia Jednogtosnie
wybrano pana Jakub Ziotkowskiego. Na Protokolanta wybrano pracownika biura Panig
Urszulg Sroka-Kurek. Posiedzenie rozpoczelo si¢ o godzinie 14.00 w siedzibie LGD
PONIDZIE. Przewodniczgcy Rady stwierdzit kworum. Frekwencja 63,64%. Na podstawie
listy obecnosci ustalil, iz 28,57 % cztonkow sposrod obecnych na posiedzeniu stanowig
reprezentanci sektora publicznego, 42,86 % reprezentanci sektora gospodarczego oraz
28,57% reprezentanci sektora spotecznego. Nastepnie Przewodniczacy Rady przedstawil
porzadek obrad. Z uwagi, iz zaden z czionkow Rady nie zglosit wniosku o zmiang porzadku
obrad, Pan Ziotkowski zarzadzit glosowanie nad jego przyjeciem. Czlonkowie Rady
jednoglosnie przyjeli porzadek obrad.

Przed przystapieniem do ponownej oceny wniosku 2017/2/2 oraz oceny wniosku
2017/2/8 Przewodniczacy Rady poinformowal, iz dzisiejsze spotkanie zostalo zwolane w
zwigzku z wplynigciem do biura LGD PONIDZIE rozstrzygnig¢ w sprawie protestu do oceny
wedtug kryteriow wyboru wniosku nr 2017/2/2 oraz rozstrzygnigcia w sprawie protestu od
oceny operacji objgtej wnioskiem nr 2017/2/8 w zakresie zgodnosci z warunkami wsparcia
obowiazujgcymi w ramach naboru, ztozonego w ramach naboru wnioskéw nr 2/2017.

Zostala sporzadzona lista bioracych udzial w glosowaniu przyjeto Uchwale nr 86/2017 w
sprawie zatwierdzenia listy czionkow Rady biorgcych udzial w ocenie wniosku nr 2017/2/2
oraz cztonkéw wykluczonych. Uchwata zostala przyjeta jednogtosnie.

W piSmie dotyczacym wniosku nr 2017/2/2 Swietokrzyskie Biuro Rozwoju
Regionalnego uwzglednia protest Rzymskokatolickiej Parafii p.w. Sw. Jana Apostola i
Ewangelisty w Pinczowie oraz przekazuje sprawe do ponownej oceny w zakresie zarzutow
podniesionych w protescie do kryterium nr 8 Kompletnoé¢ wniosku. W zwigzku z
powyzszym przewodniczacy Rady wyznaczyt 3 kolejne osoby do zapoznania si¢ Z ww.
wnioskiem. Ponowna analiza dokumentéw zalaczonych do wniosku, po wplynieciu
rozstrzygnigcia, dalej wskazuje na brak dokumentu potwierdzajgcego wpis drogi procesyjne;j
do stosownych rejestrow lub ewidencji. Analiza innych dokumentow (np. Polozenie obok

zabytkowego Kosciota czy tez zabytkowe figury polozone obok drogi procesyjnej)

wskazywata na fakt, ze _droga procesyjna” moze by¢ wpisana do rejestru zabytkow. Nie




zmienia to jednak faktu, ze takiego dokumentu dotyczacego konkretnie »drogi procesyjne;j”
nie zalaczono do wniosku. Rada opisujac zaistniala sytuacj¢ liczyla sie z koniecznoscig
uzupetnienia brakujagcych dokumentéw na etapie weryfikacji wniosku w Instytucji
Zarzadzajacej (SBRR), ktora w przypadku nie dostarczenia przez wnioskodawcg w ramach
uzupetnien, brakujacych dokumentow powinna wniosek definitywnie odrzucié.

Dodatkowo we wniosku brak Jest zalgcznika A.2.2 Zaswiadczenie o posiadaniu

osobowosci prawnej przez koscielng jednostke organizacyjng wystawione przez Wojewode
lub Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji nie wczesniej niz 3 miesiqc-:e przed dniem
zlozenia wniosku o przyznanie pomocy. Wnioskodawca we wniosku w wykazie zalgcznikow
zaznaczyt pozycje ,Nie dotyczy”. Na etapie oceny w LGD nie moze wzywac wnioskodawcy
do uzupetnien brakujacych wymaganych zalgcznikéw oraz do poprawy oczywistych omylek.
Ta mozliwos¢ ma jedynie Instytucja Zarzadzajaca, jaka jest SBRR.
Zgodnie z dotychczasowa praktyka Rady, jesli we wniosku brak Jest chocby jednego
wymaganego zalgcznika, Rada nie przyznaje punktu za kompletno$é wniosku. Po
przeanalizowaniu wniosku wyznaczenie czlonkowie wypetnili karty oceny wniosku wedtug
kryteriow wyboru operacji wskazanych w pismie. W oparciu o wypelnione karty oceny
obliczona zostata $rednia ocena wniosku, ktora wynosita 18 pkt. Po dokonaniu oceny zostala
podj¢ta Uchwata w sprawie ponownej oceny wniosku. Uchwala nr 87/2017 zostala przyjeta
Jednogtosnie.

Nastepnie Cztonkom Rady rozdano o$wiadczenia o bezstronnosci wzgledem wniosku
nr 2017/2/8. Oswiadczenia o bezstronnogci zostaly przygotowane przez pracownikow biura
na podstawie ztozonych przez Czlonkow Rady oswiadczen dotyczacych interesow cztonkow
organu decyzyjnego oraz na podstawie o$wiadczen 0 bezstronnosci. Po podpisaniu
o$wiadczen zostala sporzadzona lista biorgcych udzial w glosowaniu oraz przyjeto Uchwale
nr 88/2017 w sprawie zatwierdzenia listy cztonkéw Rady bioracych udzial w ocenie wniosku
nr 2017/2/8 oraz czlonkow wykluczonych. Uchwala zostata przyjeta jednogtosnie. Nastepnie
zostat podjeta Uchwala nr 89/2017 w zatwierdzenia listy wnioskow dotyczacej spetnienia
warunkow oceny wstepnej. Uchwata zostat przyjeta jednoglosnie.

Nastepnie 3 wyznaczonym cztonkom Rady zostaly rozdane karty oceny wniosku. Czlonkowie
Rady przeanalizowali ztozony wniosek i dokonali oceny. W wyniku przeprowadzone;j oceny
wedlug lokalnych kryteriow wyboru wniosek uzyskat 18 pkt. i znalazt si¢ na liscie operacji

wybranych. Czlonkowie Rady oceniajac wniosek oraz zataczniki zdecydowali o obcigciu
kosztow zwigzanych z zagospodarowaniem terenu oraz drenaz. Decyzja zostala podyktowana

faktem, 1z pod pozycja (1032)A642 w rejestrze zabytkow znajduje si¢ kaplica rzymsko-




katolicka. Brak jest wpisu, ze zabytkowe jest otoczenie. Zatem w $wietle regulaminu
konkursu ogloszonego przez LGD kosztami kwalifikowanymi mogg by¢ koszty dotyczace
samej kaplicy. Warunkicm przyjecia tych kosztéw do dofinansowania jest uzyskanie
pozytywnej opinii Swigtokrzyskiego Konserwatora Zabytkow (oraz uzyskanie pozwolenia na
budowg). Przyjmujac, ze wnioskodawca uzyska w/w dokument w zakresie pozytywnym na
podstawie ustalen regulaminu konkursu za kwalifikowane przyjmuje si¢ koszty dotyczace;

- izolacji p/wodne;j $cian fundamentowych,

- Usunigcie zagrzybienia Scian (wewngtrznych i zewnetrznych),

- Wykonanie nowe;j elewacji oraz malowanie tynkow wewnetrznych

Brak jest uzasadnienia do przyjecia kosztow zagospodarowania terenu obejmujacego
rozbiorke istniejacego utwardzenia terenu przy kaplicy wykonanego z kostki betonowej na
kostke betonowa z powigkszeniem powierzchni utwardzonej z 36m* do 81m?, czyli {gczna
kwota 25914,96 zt brutto. Do powyzszej kwoty mozna przyjaé wartoé¢ 10% na roboty
uzupetniajace np. zrobienie opaski przy budynku i jej ponowne wykonanie (ujete jak w
pozycji zagospodarowanie terenu). Zatem warto$¢ robot do zakwalifikowania moze wynosié
28506,45 zt brutto. Brak jakiejkolwiek dokumentacji projektowej oraz sporzadzenie
kosztorysu inwestorskiego nie zgodnie z obowiazujacymi przepisami — brak danych ujetych
do kosztorysu (rozporzgdzenie z dn. 18.05.2014r) uniemozliwia takie poprawne wyliczenie w
poszczegdlnych pozycjach kosztorysowych. Uchwal nr 90/2017 w sprawie oceny wniosku
zostat przyjeta jednoglosnie.

Nastepnie czlonkowie Rady uchwala nr 91/2017 z dnia 14.07.2017 roku jednoglo$nie
przyjeli listg operacji wybranych do dofinansowania

Po podjeciu wszystkich uchwat Przewodniczacy podzigkowat wszystkim cztonkom Rady za
przybycie. Posiedzenie zakonczono o godz. 15,30
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Zalaczniki:

1. Listy czlonkéw Rady bioracych udziat w ocenie

2. Lista obecnosci




